PHILIPS

ILUSTRISSIMO SENHOR REPRESENTANTE DO HOSPITAL MATERNO
INFANTIL FRANCISCO DE ASSIS - HIFA

EDITAL DE COTACAO PREVIA DE PRECOS: N° 002/2026
CONVENIO N° 7AABYY/2026

PHILIPS MEDICAL SYSTEMS LTDA., inscrita no CNPJ n°
58.295.213/0021-11, com filial na Rua Otto Salgado, 250, Prédio Varginha B2 — Parte B,
Distrito Industrial Claudio Galvao Nogueira, Varginha/MG, na condi¢do de licitante
declarada vencedora do Lote 02, vem, respeitosamente, apresentar suas
CONTRARRAZOES AO RECURSO ADMINISTRATIVO interposto por MED
SHOP COMERCIO DE PRODUTOS MEDICOS LTDA., com fundamento no item
8.2 do Edital e no art. 165 da Lein® 14.133/2021, pelas razoes de fato e de direito a seguir

expostas.
1. DA TEMPESTIVIDADE
1. As presentes contrarrazdes sdo apresentadas tempestivamente,

nos termos do item 8.2 do Edital de Cotagdo Prévia de Precos — Divulgacdo Eletronica n°
002/2026 e do art. 165, § 4°, da Lei n° 14.133/2021, dispositivos que asseguram aos
demais licitantes o prazo de 3 (trés) dias corridos para oferecimento de contrarrazoes,
contado da divulgagdo da interposi¢do do recurso administrativo pelo HIFA — Hospital
Infantil Francisco de Assis. Preenchido o requisito temporal, impde-se o regular

conhecimento da presente peca.

2. SINTESE DA DECISAO E DO RECURSO

2. O Edital em epigrafe tem por objeto a aquisi¢ao de equipamentos
e materiais permanentes para o Hospital Infantil Francisco de Assis — HIFA, com recursos
oriundos do Convénio n° 7AABYY/2026, cujo Lote 02 corresponde ao fornecimento de
ultrassom, com critério de julgamento pelo menor prego, nos termos do item 7.1 do Edital

e do art. 33, I, da Lei n® 14.133/2021.

ﬁg———
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3. A andlise técnica do HIFA examinou as propostas pela ordem de
classificagdo de preco. Apos a desclassificacdo da primeira colocada, a proposta da MED
SHOP foi considerada ndo aderente ao descritivo do Lote 02 por dois fundamentos
autonomos: (i) auséncia de comprovagdo documental do movimento de deslize
horizontal, avango/recuo ou mecanismo equivalente do painel de controle; e (ii)
divergéncia entre o transdutor setorial neonatal expressamente indicado na proposta,
modelo P10-4s, e a documentacao técnica oficial vinculada ao equipamento, que

identifica o modelo P10-4.

4. No recurso, a MED SHOP sustenta que a expressao “giro: alcance
de até 150 mm” corresponderia ao deslize horizontal exigido e que o sufixo “s” do
transdutor seria simples erro de digitagdo, passivel de corre¢do sem alteragcdo da proposta.
A Recorrente pede ndo apenas o saneamento, mas sua imediata reclassificagdo e

declaracdo como vencedora.

5. Os documentos e a literatura oficial do proprio fabricante,
contudo, reforcam a correcdo da cautela adotada no parecer técnico: o manual ndo
identifica 0 movimento especificado no Edital, o P10-4s ¢ uma designagdo comercial
efetivamente utilizada pela Mindray, e a plataforma Consona N7 pode operar com
Windows ou Linux e com diversos mddulos opcionais, ndo formalizados na proposta.
Logo, ndo ¢ possivel presumir, por mera interpretacdo, qual transdutor, sistema
operacional ou conjunto de licengas estava incluido na configuragdo e no prego

originalmente ofertados.

6. Logo, no que se refere ao equipamento ofertado pela Recorrente o
mesmo ndo atende integralmente as exigéncias previstas no edital, sendo, portanto, o

recurso interposto meramente protelatorio e desprovido de fundamento legal. Vejamos.

3. DO MERITO

3.1. DO PAINEL DE CONTROLE: O “GIRO DE 150 MM” NAO COMPROVA
DESLIZE

3.1.1. O Edital individualizou trés movimentos cumulativos
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7. A priori, cabe ressaltar que o Anexo I, da Cotagao Prévia de Preco
exigiu painel de controle articulavel “incluindo altura, giro e deslize”. A enumeracio
nio ¢ meramente descritiva: identifica trés movimentos que deveriam estar

disponiveis e comprovados.

8. A proposta da Recorrente MED SHOP, em sua pagina 2, registra
somente ajuste de “altura, rotacdo e giro”, sem declarar transla¢do horizontal,

avanco/recuo ou aproximacao/afastamento do painel em relagdo ao operador.

9. O manual especifico da familia Consona N7, no item 3.6, informa
que o painel pode ser girado para a esquerda e para a direita em 80° e movido para cima
e para baixo em 300 mm. O documento nio descreve o terceiro movimento exigido.
Logo, o parecer técnico concluiu, de forma motivada, que ndo foi identificado deslize
horizontal ou mecanismo equivalente, estando devidamente fundamentado e baseado na

documentacao técnica do fabricante.

3.1.2. A ficha genérica nao substitui a especificacio do equipamento ofertado

10. O recurso se apoia no documento apresentado como ficha técnica,
que utiliza a expressdo “giro: alcance de at¢ 150 mm”. Ocorre que esse documento
abrange 23 modelos das familias Consona N6, N7, N8 e N9, além de outras variantes, e
declara ter sido elaborado com base em ficha de especificagdes da fabrica (datasheet),
com informacdes passiveis de confirmagao durante o uso clinico. Ele ndo identifica, para

cada caracteristica, o0 modelo, a variante e a configuragdo comercial aos quais se aplica.

11. Veja a informagdo dos diferentes modelos sob o mesmo

documento e registro:

Consona N9, Consona N9 Pro, Consona N9S,
Consona N9 Exp, Consona N9T, Recho N9, Resona
N9, Nuewa N9, Consona N8, Consona N8 Pro,
Consona N8S, Consona N8 Exp, Consona N8T,
Consona N7, Consona N7 Pro, Consona N7S,
Consona N7 Exp, Consona N7T, Consona N6,
Consona N6 Pro, Consona N6S, Consona N6 Exp,
Consona N6T

Sistema digital de diagnéstico por imagens de ultrassom,
composto de ecografo com andlise espectral Doppler

(Sistema de ultrassom diagnéstico)

— — —
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12. Também ¢ possivel verificar a informag¢do que evidencia a

necessidade de consulta ao manual e ao datasheet original de fabrica:

Especificacoes Técnicas

A Mindray disponibiliza um manual do operador que descreve os procedimentos operacionais
referentes a este sistema de ultrassom diagnostico @ demais acessonos compativeis. Para
garantir operagdes seguras e commetas, ¢ recomendavel ler atenta e detalhadamente o manual
antes de operar o sistema,

Este documento foi elaborado tomando como base as informagoes contidas na ficha de
especificacdes técnicas (Datasheet) disponibilizada pela fabrica. As informagdes aqui
contidas podem ser confirmadas durante o uso continuo do aparelho na pratica clinica.

13. A propria comparacao entre os documentos revela a insuficiéncia
da inferéncia: a ficha genérica menciona rotagao de 180°, altura de 300 mm e “giro” com
alcance de 150 mm, enquanto o manual especifico do Consona N7/N7T descreve giro de
80° e movimento vertical de 300 mm, sem reproduzir o alegado alcance horizontal de 150
mm. Diante dessa diferenga, ndo € tecnicamente possivel importar para o equipamento

ofertado uma caracteristica que o manual especifico nao registra.

14. Além disso, a unidade de medida ndo define, por si so, a natureza
cinematica do movimento. Um giro pode ser quantificado por angulo e também por
alcance, raio, arco ou deslocamento da extremidade, todos mensuraveis em milimetros.
Para comprovar deslize seria necessaria indicagdo inequivoca de movimento ou
capacidade de distanciamento horizontal, avango/recuo ou mecanismo funcionalmente

equivalente.

15. O recurso ndo apresenta desenho mecanico, video técnico,
manual especifico ou declaracdo do fabricante que caracterize os 150 mm como
translacdo horizontal — o que poderia ter sido demonstrado ja nesta oportunidade recursal.
Nao obstante, a Recorrente ndo forneceu qualquer evidéncia ou demonstragao direta, em

seu proprio equipamento, como, por exemplo, registro de uso clinico em que se evidencie

tal capacidade de movimentagao.
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3.2. DO TRANSDUTOR P10-4s: NAO HA “ERRO DE DIGITACAO
EVIDENTE”

3.2.1. P10-4s ¢ um modelo real utilizado pela propria Mindray

€C 9

16. A premissa central do recurso — de que a letra “s” seria um
caractere sem significado, acrescentado por mero lapso —ndo se sustenta diante da propria
literatura do fabricante. Fichas técnicas oficiais da Mindray listam o P10-4s como modelo
especifico de transdutor setorial. Portanto, P10-4 e P10-4s sao designacées comerciais

existentes e nao podem ser tratadas como grafias intercambiaveis.

17. Em ficha oficial da Mindray, na qual o P10-4s ¢é efetivamente
documentado, a banda indicada é de 2,9 a 10,5 MHz. Esse dado externo ndo ¢ utilizado
para afirmar que o P10-4s seja compativel com o Consona N7; serve para demonstrar
precisamente o contrario da tese recursal: o modelo existe, possui documentagdo propria
e ndo pode receber automaticamente a faixa de 3,0 a 12,0 MHz atribuida ao P10-4 na

documentacao brasileira.

18. Ainda que se aplicasse a tolerancia editalicia de £1 MHz a
extremidade superior de 12 MHz, seria necessario alcancar ao menos 11 MHz. A ficha
oficial acima citada informa limite superior de 10,5 MHz. Esse elemento deve ser tratado
como corroborativo, pois a ficha ¢ de outra plataforma; de todo modo, ele afasta qualquer
aparéncia de equivaléncia automatica entre P10-4s e P10-4 e exige comprovagdo

especifica do fabricante para a plataforma Consona ofertada.

3.3. A documentacao vinculada ao Consona N7/N7T identifica P10-4, nao P10-4s

19. O Manual do Operador do Consona N7/N7T apresenta o P10-4
na tabela de transdutores e repete esse modelo na lista de acessorios do produto. A ficha,
por sua vez, também apresenta o P10-4, com banda de 3,0 a 12,0 MHz, para cardiologia
neonatal e pediatrica. A andlise técnica foi cuidadosa ao ndo afirmar a inexisténcia do
P10-4s em todo o portfolio Mindray; limitou-se a registrar que sua compatibilidade e

documentacao nao foram comprovadas para a plataforma ofertada.

20. A proposta comercial, entretanto, ndo indicou P10-4. Indicou

expressamente P10-4s e atribuiu a esse modelo a faixa de 3,0 a 12,0 MHz. Com a
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confirmacao de que P10-4s ¢ uma designagdo real, a inconsisténcia deixa de ser uma
simples letra excedente e passa a atingir a identificagdo do acessorio e a correspondéncia

entre modelo, compatibilidade e especificagdo técnica.

21. A existéncia real do modelo P10-4s ndo favorece a tese de “erro

0bvio”. Ao contrario: torna materialmente ambigua a proposta.

22. As duas hipdteses possiveis conduzem a necessidade de prova

contemporanea

a) Se o objeto originalmente ofertado era o P10-4s, a MED SHOP devera
comprovar, por documento oficial do fabricante, que esse modelo é compativel
com o Consona N7 ou N7T e que, nessa plataforma, possui banda que
efetivamente cubra a faixa minima aceita pelo Edital. A documentag¢do anexada

ao processo nao realiza essa vinculagao.

b) Se o objeto originalmente ofertado era o P10-4, a alteracdo de P10-4s para P10-
4 substitui a identificagdo de um modelo existente, que ndo atende ao Edital, por

outro.

23. Sem isso, a Comissdo ndo estaria apenas corrigindo grafia: estaria
escolhendo, apds o encerramento do prazo, qual dos dois modelos a licitante efetivamente
pretende entregar. Essa reconstrucdo posterior comprometeria o julgamento objetivo e a

isonomia do presente processo.

3.4. DA IMPOSSIBILIDADE DE RECLASSIFICACAO AUTOMATICA

24. Ainda que se acolhessem os fundamentos apresentados no
recurso, nao caberia a reclassificagdo automatica da Recorrente. Além das incorregoes
técnicas apontadas no parecer, os documentos da propria proposta evidenciam outras
indefinicdes que exigiriam, ao menos, nova analise técnica e diligéncia limitada a

comprovagdo de condi¢des preexistentes.
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Matriz das inconsisténcias adicionais

Evidéncia documental

Consequéncia para o

julgamento

Sistema
operacional
Windows

Modelo N7 ou N7T

O Edital exige plataforma Windows. A proposta MED
SHOP informa apenas “sistema operacional todo em
portugués”. O manual do Consona declara ambiente
Windows 10 ou Linux e descreve componentes distintos
para cada sistema.

Na pégina 7, a proposta registra “Unidade Basica
CONSONA N7” e, logo abaixo, “MODELO CONSONA
N7T”. O manual trata N7 e N7T em linhas distintas.

O Edital exige transdutor linear com no minimo 150

Tratando-se de um item
opcional, a empresa nado
declarou em proposta a entrega
do software Windows.

A proposta nao individualiza de
forma inequivoca o
equipamento que sera entregue.

N&o é possivel transferir a

elementos. A proposta oferta L13-3 sem declarar o

Elementos do L13- , L especificagdo de um modelo
numero de elementos. O documento técnico informa

3 . - para outro sem documento
192 elementos para o modelo diferente L13-3N, néo para oficial

L13-3.

3.4.1. O manual distingue capacidade suportada de opcao efetivamente

instalada

25. O Manual do Operador separa a configuragdo padrao das opgdes
e informa que a tela de manuten¢do relaciona todas as opgdes suportadas pelo sistema,
indicando seu status como “desabilitado” ou “instalado”. Também ressalva que telas,
menus e fungdes variam conforme versao de software, opcdes e configuragdo do sistema

adquirido.

26. Assim, um catdlogo genérico que descreve sistema operacional
Windows demonstra, no maximo, capacidade potencial da plataforma; ndo comprova que
o sistema integrava a configura¢do comercial especifica da MED SHOP, uma vez que a

plataforma também admite ambiente Linux.

27. Essa distin¢ao é essencial porque a proposta da Recorrente
nao apresentou lista de cédigos, licencas ou opcoes instaladas. A eventual inclusao
posterior do sistema operacional Windows ndo seria mero esclarecimento, caso tal item
ndo constasse da configuracdo e do prego formados na data da proposta. Portanto, ndo ha

que se cogitar a possibilidade de aceitacdo da proposta da Recorrente, visto que o

equipamento ofertado ndo atende ao Edital.
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3.5. DO FORMALISMO MODERADO E DOS LIMITES DA DILIGENCIA

28. O recurso invoca os arts. 17, § 6° e 71 da Lei n® 14.133/2021
como fundamento para saneamento. O primeiro trata da possibilidade de a Administragdo
exigir certificagdo por organizacdo independente acreditada pelo Inmetro; o segundo
disciplina as providéncias da autoridade superior apos o encerramento das fases de
julgamento, habilitacdo e recursos. Nenhum deles estabelece autorizacao geral para
trocar modelo, completar configuracio técnica ou presumir caracteristica nao

demonstrada.

29. Além disso, o art. 64 da Lei 14.133/21, ndo socorre a Recorrente,
visto que admite diligéncia para complementar informacdes sobre fatos existentes a época

do certame e sanar falhas que ndo alterem a substancia dos documentos.

30. No presente caso, a duvida ndo recai sobre autenticacao,
paginagao ou simples omissdo de um comprovante neutro. Ela alcanga escolhas materiais:
modelo P10-4s ou P10-4; Consona N7 ou N7T; Windows ou Linux; e a existéncia de um
movimento mecanico especifico. Por isso, eventual diligéncia deve ser fechada, objetiva
e apoiada em registros contemporaneos a proposta, sem permitir que a Recorrente

selecione posteriormente a configuracdo que melhor se ajuste ao Edital.

31. Portanto, eventual diligéncia neste caso poderia confirmar o que
jé& integrava a oferta em 18 de agosto de 2026; ndao pode acrescentar Windows, substituir
P10-4s por P10-4, escolher entre N7 e N7T ou alterar o mecanismo do painel depois da

abertura das propostas.

32. Assim, ndo houve violagdo ao principio do formalismo
moderado, que deve afastar apenas exigéncias formais excessivas ou inuteis,
privilegiando o contetido e o resultado vantajoso. Neste caso, porém, a desconformidade
do objeto ¢ evidente, e a aceitacdo da proposta afrontaria os principios da vinculagdo ao

edital, da isonomia e do julgamento objetivo.
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4. DA VINCULACAO AO INSTRUMENTO CONVOCATORIO E DO

JULGAMENTO OBJETIVO

33. Nos termos do art. 5° da Lei n® 14.133/2021, a Administragao ¢
os licitantes encontram-se vinculados aos principios da legalidade, da vinculagdo ao

edital, do julgamento objetivo, da isonomia e da economicidade, entre outros.

34. O art. 59 da mesma Lei determina a desclassificacdo das
propostas que “nao obedecerem as especificagdes técnicas pormenorizadas no edital”
(inciso II) ou “apresentarem desconformidade com quaisquer outras exigéncias do edital,

desde que insanavel” (inciso V).

35. No caso concreto, em relagdo a proposta apresentada pela
Recorrente verifica-se que nao houve atendimento as especificacées do edital, o que
nao constitui vicio sanavel por mera diligéncia ou declaraciao posterior, na medida
em que sua correcdo dependeria da inclusdo, apds a abertura do certame, de item que

jamais integrou a proposta comercial da Recorrente.

36. Logo, aceitacido da proposta da Recorrente, que nao atende
integralmente aos requisitos técnicos do edital, violaria o principio da vinculagio ao
instrumento convocatoério e do julgamento objetivo, que devem nortear toda a atuagao

da Administragdo no processo licitatorio.

37. Segundo a doutrina de Maria Sylvia Zanella Di Pietro, a
economicidade ndo se limita ao menor prego, mas a escolha da proposta que oferece
melhor desempenho e menor custo operacional ao longo do tempo. Adquirir um
equipamento que nio comprova o atendimento as especificacées técnicas exigidas
pode resultar em maior necessidade de manutengdo, menor precisdo nos diagndsticos e,

consequentemente, gastos adicionais com exames complementares e retrabalho, em

prejuizo ao interesse publico.
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38. O principio da vinculagdo ao instrumento convocatorio € definido

pelo saudoso Hely Lopes Meirelles nos seguintes termos:

A vinculacdo ao edital significa que a Administracdo e os licitantes ficam sempre adstritos
aos termos do pedido ou do permitido no instrumento convocatorio da concorréncia, quer
quanto ao procedimento, quer quanto ao julgamento e ao contrato. (...) O edital é a lei interna
da licitacdo, e, como tal, vincula aos seus termos tanto os licitantes quanto a Administracado
que o expediu. (Hely Lopes Meirelles. Licitag@o e contrato administrativo. Sdo Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 1992, p. 29).

39. Além disso, a economicidade invocada pela Recorrente —
apoiada na diferenga de prego entre as propostas — nao autoriza a Administracio a
contratar solu¢iao que nio comprova o atendimento a item obrigatério e autonomo
do objeto licitado, sob pena de frustrar a propria finalidade da licitacdo e o interesse

publico na aquisi¢ao de solugdo tecnicamente completa.

40. Portanto, fixadas as regras do certame e encerrada a fase de
apresentacdo de propostas, ndo ¢ dado ao licitante — tampouco a Administracdo —
relativizar ou flexibilizar exigéncia técnica objetiva, sob pena de afronta os principios da
vinculagdo ao instrumento convocatério, da igualdade e da isonomia entre os
participantes, que apresentaram suas propostas confiando na estrita observancia das

regras editalicias.

39. Por todo o exposto, impde-se 0 nao provimento do recurso

administrativo interposto pela Recorrente, com a manutencio da desclassificacio

técnica de sua proposta, mantendo a decisdo e parecer em sua integra.

5. DOS PEDIDOS

41. Diante do exposto, a PHILIPS MEDICAL SYSTEMS LTDA.
requer:
41.1 o recebimento e o conhecimento destas contrarrazdes, por
tempestivas;
41.2 0 ndo provimento do recurso administrativo interposto pela MED

SHOP COMERCIO DE PRODUTOS MEDICOS LTDA.; com a
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consequente manutengdo da desclassificagdo da Recorrente, especialmente
porque a documentacdo especifica do Consona N7/N7T ndo comprova o
movimento de deslize horizontal, avanco/recuo ou mecanismo equivalente do

painel de controle;

41.3 o reconhecimento de que P10-4s ¢ uma designacdo comercial
efetivamente existente no portfélio Mindray e, por isso, sua substituicao por
P10-4 ndo constitui erro de digitagdo evidente, dependendo de comprovacao

contemporanea e inequivoca de qual modelo integrava a oferta original;

414 caso seja deferida qualquer diligéncia, que a avaliagdo seja
realizada pelo responsavel técnico do HIFA, sem alteragdo do objeto ou do
prego originalmente ofertados e com preservacdo do contraditorio antes de

eventual reclassificagdo; e

41.5 a manuten¢do da decisdo que declarou a PHILIPS vencedora do
Lote 02 e o regular prosseguimento do processo para adjudicacdo e

homologacdo, nos termos do art. 71 da Lei n® 14.133/2021.

42. Na eventualidade de serem rejeitadas as contrarrazdes aqui
expostas, seja esta peticdo submetida a autoridade superior, para reconsideragdo da
decisdo. Caso subsista quaisquer duvidas que sejam faculdades as devidas diligéncias

conforme e todas as provas em direito admitidas.

Termos em que,

Pede deferimento.

Varginha/MQG, 2 de setembro de 2026.
EVELYN BORGES evetow sonces uenoz
QUEIROZ Daay 2026.00.03 17:44:45
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PHILIPS MEDICAL SYSTEMS LTDA.

Representante Legal




